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במדרש הגדול על הפסוק השבעה לי כיום, אמר לו הוי יודע שלאחר מתן 
תורה אין שם מכירה לבכורה ולא תואיל בה שבועה אלא בזמן הזה בלבד 
בין  השתנה  מה  המכירה  לנושא  מ"ת  ענין  מה  וצ"ב  ''כיום''.     נאמר  לכך 

קודם מ"ת ולאחר מכאן.
והנה בשפ"ח הביא בשם דברי דוד כי קודם מ"ת לא היה האיסור של הזר 
הקרב יומת ולכן דאג יעקב רק שעשו יוותר על העבודה בבית המקדש כמ"ש 
רש''י לפי שעבודה בבכורות אמר יעקב אין רשע זה כדאי שיקריב להקב''ה 
כי כל העבודה בבכורים היא משום חשיבותם בשל היותם ראשונים ויש ענין 
לכבדם  אבל אם עשו ימכור את הבכורה, אזי יתרוקן מכל מעלה ויעקב לא 
יהיה חייב בכבודו, וכיון שאין איסור זרות יכול יעקב להקריב קרבנות. אבל 
בגדרי  להיות  צריך  כבר  יומת,  הקרב  הזר  של  הדין  שהתחדש  מ"ת  לאחר 

מקח, ואז המכירה לא תחול כי יעקב ישאר זר גם לאחר המכירה.
[כדברי  דשלב"ל  למכור  היה  שייך  מ"ת  שקודם  ביאר  מלכו  ישועות  בספר 
מקנה  אדם  היה  שלא  לן  לימא  מאן  הדיבור  דקודם  שכ"ח  סי'  הריב''ש 
דשלב"ל] דהא כל הטעם משום דלא סמכא דעתיא אבל קודם מ"ת שכל 
העולם היה תלוי בספק מאחר שכל מעשי בראשית תלויים בקבלת התורה 

וא"כ כולו היה בגדר דשלב"ל ולכן חל הקנין .
אותו  למכור  אך  עצמו  את  למכור  לעשו  כח  דאין  דנהי  כתב  האוצר  בבית 
יש  א''כ  כאן)  אריה  בגור  כ"כ  (וכבר  מ"ת  קודם  גם  שייך  לפרותיו  כדקל 
י"ל דדוקא קודם מ"ת שהיתה העבודה במקדש בגדר פירות הבאות מהגוף 
הראשוני ולכן קניין בגוף לצורך קבלת הפירות לאחר מכן מהני, אבל לאחר 
את  למכור  צריך  הוא  א''כ  העצמית  מעלתו   את  קיבל  כבר  שהבכור  מ"ת 
הבכורה עצמה ובה אין ממש לכן אמר יעקב מכרה כיום כי רק היום קודם 

מ"ת ניתן לעשות קניין כזה משא''כ לאחר מ"ת לא היתה חלה המכירה.
באילת השחר הביא את דברי ה'קצוה"ח בסי' רעח שעשו הסתלק מן הבכורה 
בדבריו שאמר ''ולמה זה לי בכורה'', והרי שיטת תוס' שבדאוריתא לא מהני 
סילוק. ולפ"ז מובן מאוד דברי המדרש הגדול שחילק בין קודם מ"ת שמהני 

סילוק, אך לאחר מ"ת לא מהני סילוק בדאוריתא. 
אכן בעיקר הדברים צ"ב מה מהני מה שסילק עשו עצמו מן הבכורה דסו"ס 
איך זכה יעקב בבכורה לאחר דבריו. ואפשר לומר שהסילוק היה מן החשיבות 
של הראשוניות שמקנה את הבכורה וגם את העבודה בבית המקדש ומאחר 
והעבודה במזבח היתה צריכה להשאר אצל האבות הקדושים, וכאשר עשו 
סילק את עצמו מן הראשוניות זכה בה יעקב בהיותו ראשון ליצירה. וסברא 
זו מוזכרת כבר ברא"ם ואמנם דחה אותה ולא חילק בין קודם מ"ת לאחר 
הקריב  אדה"ר  איך  השחר''  ה''אילת  שאלת  את  לתרץ  גם  נוכל  ובזה  מ"ת. 
קרבן אף שלא היה פטר רחם  והיינו משום דהוי ראשון ליצירה. אכן אכתי 

תקשי איך הקריב הבל.
ובספר בקוראי שמו (ע"ש הבה"ח שמואל רוטשילד זצ''ל) כתב הרה''ג ר' דוד 
מינצר שליט''א שאם נאמר שהסיבה שאי אפשר למכור דשלב"ל הוא משום 
פלוג  לא  של  הכלל  התחדש  מ"ת  שלאחר  י"ל  א''כ  דעת,  בגמירות  חסרון 
ואפילו אם יש אדם האומר סמכא דעתי אין מכירתו חלה. אמנם כ"ז לאחר 
מ"ת, אבל קודם מ"ת, י"ל דמי שלא אומר סמכא דעתי כנראה דלא סמכא 
דעתו אבל אצל עשו שברור שהיתה סמיכות דעת בפרט אחרי שאמר הנה 
אנכי הולך למות ולמה זה לי בכורה א''כ ודאי סמכא דעתו והמכירה חלה. 
ואפילו אי נימא שהטעם משום שאין על מה לחול הקנין א''כ קודם מ"ת לא 
היה גדרי מקח ודי היה בזה שנעשה פעולת מכירה המגלה את דעת המוכר. 
ויתכן לדקדק במדרש הגדול שמדייק את לשון ''כיום'' וביאר רש''י מכירה 
בטח  הזאת  השבועה  ועל  בך  תחזור  שלא  והינו  יום  שעכשיו  כמו  ברורה 

יעקב שעשו לא יפר אותה אבל לאחר מ"ת הקנין יוצר חלות על הדבר 
שיצא מרשות מוכר ונכנס לרשות לוקח חייב זה להיות רק על דבר 

שבא לעולם.

א. אי' בב"ב מ"ט: דאמר רב כהנא נחלה הבאה לו לאדם ממקום אחר אדם 
בתקנת  אפשי  אי  האומר  כל  רבא  דאמר  וכדרבא  ירשנה,  שלא  עליה  מתנה 
חכמים כגון זאת שומעין לו וכו'. ופי' הרשב"ם, "כלומר ובאיזו נחלה מועיל 
דין  כגון  דא'  בנחלה  אבל  כדרבא,  חכמים  בתקנת  לו  הבאה  בנחלה  התנאי 
ודברים אין לי בירושת אבי כשימות לא יועיל התנאי דבעל כרחו שלו יהא, 

אא"כ יתננה לאחרים בלשון מתנה".
והתורי"ד תמה, איך כ' הרשב"ם דאם יתן בלשון מתנה מועיל, הרי קי"ל ב"מ 
ט"ז. מה שאירש מאבא מכור לך לא אמר כלום שאין אדם מקנה לחבירו מה 
שעדיין לא בא לידו, ומאי נפק"מ בין מכר למתנה, ולכן חולק התורי"ד דגם 

בלשון מתנה אינו מועיל. וצ"ע בדעת הרשב"ם.
ב. ונראה בזה בעה"י, דהנה בב"מ שם איתא, דבדשלב"ל לא סמכא דעתיה, 
ופרש"י דלא סמכא דעתיה דלוקח, יעו"ש. והביאור בזה, דהמוכר גומר בדעתו 
חפץ  איזה  בטוח  שאינו  בדעתו  גומר  אינו  הלוקח  אבל  כסף,  מקבל  שהרי 
וממילא  כן,  הרשב"ם  דסובר  י"ל,  וא"כ  כלל.  החפץ  יגיע  לא  אולי  וכן  יקבל, 
במתנה שהלוקח אינו משלם כלל אין בו חסרון גמ"ד דדעתו מסכמת לקבל 
כל רווח שיבוא לידו, ורק בכל דבשלבל"ע לא מצינו שמועיל במתנה, כי בכל 
דבשלבל"ע החפץ אינו בעולם כלל והגם שאין חסרון בגמ"ד סו"ס אין לקנין 
ע"מ לחול, אבל בסוגיין דמשמע דמיירי בנחלה קיימת ורק אינה אצלו וכלשון 
הרשב"ם "על אותה נחלה העתידה לבוא לי" בזה י"ל שיש לקנין ע"מ לחול 

וחסרון בגמ"ד אין במתנה, ולכן סובר הרשב"ם דבלשון מתנה מועיל.
דאיקני  בגמ'  נסת'  קנ"ז.  בב"ב  דהנה  אזיל,  לשיטתו  דהרשב"ם  י"ל,  ולפי"ז 
וקנה מהו, אליבא דר"מ דאמר אדם מקנה דבשלבל"ע לא תיבעי לך דודאי 
ופי'  דבשלבל"ע.  מקנה  אדם  אין  דאמרי  דרבנן  אליבא  לך  תיבעי  כי  קנה, 
כדפירש  והיינו  כדפרישית"  מקנין  שיעבוד  שאני  לרבנן "מי  הספק  הרשב"ם 
קודם, דדווקא כשהחפץ אינו בעולם כלל סברי רבנן אין אדם מקנה דשלב"ל, 

אבל כאן הקרקעות קיימים ורק שעדיין לא באו לרשותו.
וצ"ע הרי מפורש בב"מ ט"ז: שדה זו לכשאקחנה תהיה קנויה לך דלא מהני 
בזה  שעמד  ומצאתי  דשלב"ל.  נחשב  קיים  שהחפץ  דהגם  חזינן  כדשלב"ל, 

הרש"ש, והניח בקושיא.
ולפמשנ"ת י"ל, דהרשב"ם לשיטתו דכשהחפץ קיים ואינו ברשותו אין חסרון 
בקנין כי יש לו ע"מ לחול, ורק יש חסרון בגמ"ד, ובשיעבוד י"ל דמאחר שאינו 
קנין גמור אלא ביטוח החוב ורצון המלוה בקבלת המעות ולא בחפץ המשועבד, 
בזה אין חסרון בגמ"ד בשיעבוד שלא בא לעולם, וזהו שכ' הרשב"ם דמאחר 

שהחפץ קיים אין חסרון בדשלב"ל.
ג. ובאופ"א נראה לבאר הרשב"ם בסוגיין, דהנה בב"מ טז. איתא, מה שאירש 
מה  דדווקא  מבואר  צ"א:  כתובות  ובתוס'  כלום,  אמר  לא  לך  מכור  מאבא 
וביאור  יעו"ש.  מועיל,  שאירש  זו"  "שדה  אבל  מועיל  אינו  סתם  שאירש 
דבריהם, לפמשנ"ת דכשהחפץ קיים ואינו אצלו אין חסרון שאין לקנין ע"מ 
ליתפס, ורק יש חסרון בגמ"ד, וס"ל לתוס' דבשדה זו שיודע במה מדובר אין 
בנחלה  דמיירי  דמאחר  בסוגיין,  הרשב"ם  מבואר  לפי"ז  וא"כ  בגמ"ד.  חסרון 
מסויימת כמשנ"ת לדייק מהרשב"ם, שפיר מועיל כמו שדה זו שאירש מאבא, 
דבשדה מסויימת אין חסרון גמ"ד. וזהו כיסוד הדברים באות ב' שכשהחפץ 
קיים יש לקנין ע"מ לחול, ורק שם נתבאר דאין חסרון בגמ"ד מצד מתנה, וכאן 

נתבאר מצד שדה זו.
ויסוד למשנ"ת דכשהחפץ קיים ורק אינו אצלו אין חסרון במה שאין לקנין 
ע"מ ליתפס אלא רק חסרון בגמ"ד, נראה להוכיח מהמרדכי ב"מ אות תכ"ג 
שהקשה כקושית תוס' בכתובות צ"א: הנ"ל מ"ט מועיל בן שמוכר כתובת אמו 
מאי שנא ממה שאירש מאבא, ותי' המרדכי דמה שאירש מאבא אינו מטעם 
דבשלבל"ע אלא מטעם אסמכתא, ובכתובה אינו אסמכתא, יעו"ש בדבריו, 

ולא ברור לי כוונתו, ועכ"פ חזינן כמשנ"ת, דמאחר שהחפץ קיים ורק 
אינו אצלו לא נחשב דבשלבל"ע אלא אסמכתא שחסר בגמ"ד, 

ודו"ק.
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בכח  חיסרון  מחמת  הוא  האם  דשלב"ל  מקנה  אדם  דאין  הא  בטעם  החקירה  ידוע 
ההקנאה של הבעלים, או דהוא משום חיסרון בסמיכות דעת של המקנה או הקונה, 
ויש שפי' דבאמת הטעם דאין אדם מקנה דשלב"ל הוא משום חיסרון בסמיכות דעת.
אמנם בשיעורי רבי שמואל (ב"מ טז. או' רל"ב) ובברכת אברהם (שם) הקשו על הך 
צד מהא דאי' בכתובות נט. "שאני קונמות מתוך שאדם אוסר פירות חבירו עליו אדם 
מקדיש דבר שלא בא לעולם", דמשמע דזהו חיסרון בכח האדם הפועל את החלות 
ולא מחמת הסמ"ד, דאל"כ היכי מדמי ליה לפירות חבירו הא הם בעולם ואין סיבה 

שלא תסמוך דעתו לאוסרם עליו אף דאי"ז שלו.
ועוד יש להעיר ממה דמצינו בגמ' ב"מ טז. (הו' לעיל או' ג') דמקשו על גזלן שמכר 
שדה שגזל דהשטר על דשלב"ל הוי כחספא בעלמא ותי' דבההיא הנאה דסמיך הלוקח 
עליה גמר ומקני ליה, וברש"י פי' דההקנאה היא כשלקחה מהבעלים הראשונים, וכן 
בשיטמ"ק הביא חבל ראשונים (ה"ה הרשב"א הר"ן הרא"ש הרמב"ן הר"ח הריטב"א 
לידו ולא מצינו  השדה כשמגיעה  התוספות והריצב"ש) שטרחו לבאר איך קונה את 
[לבד  דשלב"ל,  דהוא  אף  השטר  באותו  מהני  סמ"ד  דיש  דכיון  שפי'  מהם  א'  אפי' 
מהתוס' (ד"ה בההיא) שמשמע מדבריהם דבאמת ההקנאה היא קודם שבאה השדה 
לידו, ובדבריהם יש שפירשו דהוא משום דכאן איכא סמ"ד, אמנם אי"ז מפו' בלשונם, 
ובקיקיון דיונה בי' דכוונת התוס' דההקנאה היא רק כשמגיעה השדה לידו ולהכי מהני 

כיון דהמעש"ק הוא לאחר שבא לעולם, (ולא משום דאיכא סמ"ד)].
פירות  אמר  יוחנן  מרבי  אסי  רב  מיניה  "בעא  סב.  בקידושין  דאי'  מהא  ילה"ק  ועוד 
ערוגה זו תלושים יהיו תרומה על פירות ערוגה זו מחוברים, פירות ערוגה זו מחוברים 
יהיו תרומה על פירות ערוגה זו תלושים לכשיתלשו ונתלשו מהו, א"ל כל שבידו לאו 
פרוטה  הנותן  מעתה  אלא  ממל  בר  אבא  רב  לה  מתקיף  וכו',  דמי  מעשה  כמחוסר 
לשפחתו ואמר הרי את מקודשת לי לאחר שאשתחרריך ה"נ דהוו קידושין, הכי השתא 
התם מעיקרא בהמה השתא דעת אחרת", ובחי' הרשב"א ובתוס' רי"ד כ' דזהו דוקא 
בשפחה דדמיא לחמור כמבו' בקידושין סח. אך במקדש גויה לאחר שתתגייר ל"ש 
סברא זו דהיא לא דמיא לחמור כמבו' ביבמות סב. דאית להו חייס, (וגם הריטב"א שם 

לא פליג עלייהו אלא משום דס"ל דגם גויה דמיא לחמור).
'כל  ולכאו' מהגמ' ומהראשו' הנ"ל קשה כמה קו' על השי' הנ"ל, חדא דמהו הלשון 
שבידו לאו כמחוסר מעשה' הלא הול"ל כל שבידו איכא סמ"ד, ומשמע דהוא חיסרון 
בזה בין פירות  לחלק  יש  בכח המעשה, ועו"ק דאם הוא חיסרון בסמ"ד איזו סברא 
ערוגה לשפחה דאטו כולהו אינשי דינא גמירי הענין דשפחה כבהמה, וביותר לדברי 
הראשו' שחילקו בין שפחה לגויה קשה דוכי מחמת דע"פ דין היא דמיא לחמור והיא 

לא דמיא יהיה הפרש ביניהם בסמ"ד, אתמהה.
לכן נראה דודאי החיסרון בדשלב"ל הוא מחמת כח ההקנאה של הבעלים, וכ"כ הלבוש 
(ע"ש חו"מ ר"ט סק"ד) וז"ל "אין אדם מקנה לחבירו דשלב"ל שאין כאן דבר שיחול 
שמענו  לא  "אשר  וז"ל  כ'  י"ב)  או'  נ"ד  סי'  אבהע"ז  (תנינא  בנוב"י  וכן  הקנין",  עליו 
מעולם לחלק בדשלב"ל בין סמכה דעתיה או לא", ובקרית ספר (הל' מכירה פכ"ב) 
כ' וז"ל "אין אדם מקנה דשלב"ל דכל קנין של קרקע או [מ]טלטל שמצינו בתורה 
משמע שהוא מצוי בשעת המכר", ובחזו"א (דמאי סי' י"ז) כ' וז"ל "דטעמא דדשלב"ל 
לא מהני מפני שלא ניתנו דיני התורה אלא על הדברים שהאדם משמש בהם ושליט 

עליהן ובזה אמרינן דמה שבידו הן בכלל באי עולם ותשמישי בנ"א".
והנה בגמ' ב"מ לג: אי' גבי מקנה כפל פרה "ואפי' לר"מ דאמר אדם מקנה דשלב"ל 
ה"מ כגון פירות דקל דעבידי דאתו אבל הכא מי יימר דמגנבא ואת"ל דמגנבא מי יימר 
דמשתכח גנב ואי משתכח גנב מי יימר דמשלם", והקשה הרשב"א שם וכה"ק התוס' 
(כתובות נח: ד"ה לאחר, יבמות צג: ד"ה לאחר, ב"ב עט: ד"ה אימור) מהא דאי' בגמ' 
קידושין סג. "דתניא האומר לאשה הרי את מקודשת לאחר שאתגייר לאחר שתתגיירי 
אחותיך  שתמות  לאחר  בעליך  שימות  לאחר  שתשתחררי  לאחר  שאשתחרר  לאחר 
לאחר שיחלוץ לך יבמיך ר"מ אומר מקודשת", והלא כל הני אופנים לא חשיבי עבידי 

דאתו דמי יימר שימות בעלה וכדו', ומבו' דגם בכה"ג לר"מ מקודשת.
ועוד הק' הראשו' דבגמ' ב"ב קמא: אי' גבי מזכה לעובר "אימור דשמעת ליה לרבי 
מאיר לדבר שישנו בעולם לדבר שאינו בעולם מי שמעת ליה", והיינו דאף לר"מ דאדם 
מקנה דשלב"ל מ"מ אינו מקנה לדשלב"ל וגם ע"ז קשה מבריי' הנ"ל דבמקדש לאחר 

שאתגייר מהני לר"מ אף דהוי מקנה לדשלב"ל.
ורק  בעולם  שהוא  מדבר  דקל  כפירות  כלל  בעולם  שאינו  דבר  דחלוק  הראשו'  ותי' 
דאינו ברשותו, דבמה שהוא בעולם אי"צ שיהא עבידי דאתו וה"ה דאפשר להקנותו 
לדשלב"ל, ולהכי מהני במקדש לאחר שאתגייר ולאחר שתתגיירי, ורק בדבר שאינו 
ולהכי  לדשלב"ל,  להקנות  א"א  בזה  דרק  וה"ה  דאתו  עבידי  שיהא  בעי'  כלל  בעולם 

א"א לזכות לעובר.
הוא  דשלב"ל  מקנה  אדם  דאין  הטעם  דעיקר  אף  דבאמת  יל"פ  בזה  החילוק  ובבי' 
מחמת חסרון כח ההקנאה וכפש"ב, מ"מ כאשר החפץ אינו בעולם יש חיסרון נוסף 
שאינו  מחמת  ולקונה  למקנה  מבורר  החפץ  אין  דבזה  ומטעם  סמ"ד,  דליכא  והוא 
דגם  וס"ל  ע"ז  גם  פליגי  דשלב"ל  מקנה  דאדם  שס"ל  ודעימיה  ור"מ  כלל,  בעולם 
איכא סמ"ד, וע"ז כ' הגמ' דכ"ז הוא דוקא בעבידי דאתו, דבלא עבידי דאתו מודי ר"מ 
דליכא סמ"ד, וה"ה במקנה לדשלב"ל מודי בזה דאיכא חיסרון דסמ"ד כיון דהקונה 

אינו בעולם כלל.
ובזה יתיישב נמי מה דלכאו' קשה טובא על דברי הראשו' הנ"ל דהלא עיקר מש"כ 
הגמ' דבעי' עבידי דאתו הוא על מקנה כפל פרה, ולכאו' בזה הלא כסף הכפל ע"פ 
רוב הוא בעולם וא"כ הדק"ל אמאי לא מהני בזה אף דלא עבידי דאתו, אמנם להנ"ל 
י"ל דכיון דהוא חיסרון בסמ"ד אז כיון דאין כסף הכפל חפץ המבורר לעיניהם דמי 
לדבר שאינו בעולם כלל וליכא סמ"ד גם בזה, ודמיא ליונים העתידים לבא לשובכו 
ומים העתידים לבא לבורו שכ' הרשב"א הנ"ל בדבריו דחשיבי שאינם בעולם כלל כיון 

דהיונים פורחים באויר והמים בעבים.
ובגמ' ב"ב קמב: "אמר רבי יצחק אמר רבי יוחנן המזכה לעובר לא קנה ואם תאמר 
משנתינו (שמבו' בה דיכול להקנות) הואיל ודעתו של אדם קרובה אצל בנו", ובשיטמ"ק 
שם הביא מהרא"ש וז"ל "מכאן נראה טעמא דאין אדם מקנה [ל]דשלב"ל משום דלא 
גמר ומקנה", ויש שהוכיחו מדבריו דס"ל דהטעם דאין אדם מקנה דשלב"ל הוא משום 

דליכא סמ"ד וכנ"ל, אמנם למש"כ י"ל דדוקא הכא איתא לחיסרון זה כיון דהעובר 
אינו בעולם כלל וכמ"ש הראשונים, ומה דאין כאן החיסרון דכח הקנאה הוא 

משום דהעובר באמת בעולם ואין חיסרון בעצם בהקנאה לו זולת מה 
דאינו מבורר לפנינו, ואכמ"ל בזה.

יוצא  שלידת  שמעון  רבי  שאמר  שאע"פ  יוחנן  רבי  מחדש  א')  (מ'  בנדה  א. 
דופן נחשבת לידה, מודה ר"ש בקדשים שאינו קדוש, [וכבר דקדק שם רש"י 
שלא אמרה הגמ' מודה ר"ש בקדשים "שפסול", אלא מודה ר"ש בקדשים 
"שאינו קדוש", הרי לנו דיסוד הדין ביוצא דופן "שאינו קדוש קדושת הגוף 
אלא כשאר קדשים שקדם מומן להקדשן דלא קדשי אלא כעצים ואבנים 
לדמיהם ויוצאין לחולין ליגזוז וליעבד" (עכ"ל רש"י) ונראה שרש"י הדגיש 
זאת, משום שנקודה זו הוא גוף הסוגיא שם מ"א א' וכפי שיתבאר בע"ה]. 
דילפינן  הוא  קדוש",  "אינו  דופן  שיוצא  זה  לדין  שהמקור  הגמ'  ומסקנת 
אמו מאמו מבכור שנולד יוצא דופן שאינו קדוש. ובגמ' שם אמר רב חייא 
ומביאה  וכו',  יוחנן  לר'  ליה  דמסייע  תניא  דרבא  משמיה  הונא  דרב  בריה 
הגמ' הברייתא: רבי שמעון אומר עולה אין לי אלא עולה כשרה מנין לרבות 
שנשחטה בלילה וכו' ת"ל זאת תורת העולה ריבה תורה אחת לכל העולין 
שאם עלו לא ירדו. יכול שאני מרבה את הרובע והנרבע והמוקצה והנעבד 
הברייתא.  ע"כ  וכו'.  זאת  ת"ל  דופן  ויוצא  והטרפה  והכלאים  והמחיר  ואתנן 
דקדשים,  דופן  יוצא  לאו  מאי  דלא  דופן  יוצא  מיהת  קתני  הגמ'  ומדייקת 
ודוחה הגמ' אמר רב הונא בריה דרב נתן לא יוצא דופן דבכור. ומק' הגמ' 
בכור מפטר רחם נפקא ופרש"י דלא קדיש וכיון דחולין הוא למה לי למעוטי 
נפקא.  אמו  מאמו  דקדשים  מאי  אלא  הגמ'  ומק'  ירד.  עלה  אם  פשיטא 
ופרש"י נמי דלא קדיש דגמר מבכור. וכוונת רש"י להדגיש שהרי יוצא דופן 
שהקדישוהו לקרבן לא חל עליו קדושת הגוף וכנ"ל מרש"י בתחי' הסוגיא, 
א"כ כשם שבכור יוצא דופן א"צ מיעוט שאם עלה ירד דחולין הוא כך נמי 

יוצא דופן שהקדישוהו.
ומבארת הגמ' האי מאי אי אמרת בשלמא דקדשים היינו דאצריכי תרי קראי 
חד לבהמת חולין דאוליד דרך דופן ואקדשה - [פי' שזה יליף מבכור שלא חל 
עליו קדושה בכלל וכנ"ל מרש"י תחי' הסוגיא] - וחד לבהמת קדשים דאוליד 
דרך דופן, והיינו שכבר היתה האם קדושה בקדושת הגוף לקרבן דעל כרחך 
דופן  "יוצא  חדשה  מציאות  לנו  יש  מעתה  מאליו,  קדוש  ממנה  היוצא  ולד 
קדוש" וסד"א דאם עלה לא ירד, קמ"ל למעוטי מזאת דאע"ג דקדיש אם 
עלה ירד הואיל ולא היה פסולו בקודש [ועיין תוד"ה היינו דאיצטריך, שמזאת 
למדנו רק דפסול על אף דקדושה וצריכים עוד מקור שאם עלו ירדו]. אלא 
אי אמרת דבכור מפטר רחם נפקא. מתבאר בהגמ' דיש ב' סוגי יוצא דופן, יש 
יוצ"ד שלא חל עליו קדושה בכלל וז"פ שאם עלה ירד, ויש יוצ"ד שבע"כ חל 

עליו קדושה ואפ"ה אם עלה ירד דיש על זה פסוק מיוחד "זאת". 
ב. והנה שם בברייתא כשמיעטו יוצ"ד מ"זאת" שאם עלה ירד, כללו שם עוד 
מיוצ"ד  שם  איירי  שיוצ"ד  דכשם  הגמ'  ומבארת  וכו',  ונרבע  רובע  פסולים 
"קדוש", כך יש הכרח נמי דכל הפסולים איירי שם שקדושים בקדושת הגוף 
ואפ"ה אם עלו ירדו, דהרי יש כבר פסוק על רובע ונרבע ושאר הפסולים שם 
שלא חל עליהם קדושה בכלל (כך הכלל בכל פסול שלא חל עליו קדושה 

כמבואר פרש"י בתחי' הסוגיא), ופשיטא שאם עלו ירדו דהרי הם חולין. 
היכי  למצוא  רש"י  שהאריך  [וכמו  קדושה  עליהם  שחל  מיירי  כרחיך  ועל 
עלו ירדו  אם  חל עליו קדושה] ואפ"ה  טעם  אחד מהם מאיזה  בכל  תימצי 

וצריכים על זה פסוק מיוחד דאע"פ שקדושים אם עלו ירדו.
ונעבד  מוקצה  משכח"ל  היכא  לרש"י  הוקשה  ונעבד,  מוקצה  על  והנה  ג. 
קדושים? דמ"נ אם מקודם בעודם חולין עשאום מוקצה ונעבד אה"נ שפיר 
חל עליהם מוקצה ונעבד דהם שלו, מ"מ לא חל עליהם אח"כ קדושה, ואם 
הקדישום לקרבן ואח"כ עשאום מוקצה ונעבד לא חל על זה מוקצה ונעבד 
דאינם שלו. ומיישב רש"י: דאיירי שהקדישום ואח"כ עשאום מוקצה ונעבד, 
וחל משום "ואליבא דרבי יוסי הגלילי דאמר ממון בעלים הן ויכול לאוסרן".

ד. והנה כשהקשתה הגמ' על רובע ונרבע וכו' מה צריך למעטם מזאת שאם 
בגמ'  נתפרש  לא  באמת  הנה  כלל,  קדושים  שאינם  ליה  תיפוק  ירדו,  עלו 
להדיא קושיא זו על אתנן, אבל פשוט שכוונת הגמ' להקשות גם על אתנן 
ולכן  וגו',  זונה  אתנן  תביא  לא  י"ט)  כ"ג  (דברים  מפורש  פסוק  יש  שהרי 
ויש  כלל  קדוש  שלא  פסול  יש  סוגים  ב'  [דיש  הגמ'  תי'  לבאר  רש"י  נחית 
פסול שקדוש שצריכים למעטו שאם עלה ירד] גם על אתנן. והוקשה לרש"י 
דאיך משכח"ל אתנן שהוא קדוש, דאחרי קדושתו כבר א"א לתנו אתנן, ואפ' 
לריה"ג אי אפשר דבפסחים צ' א' מפורש דאתנן לא חל קדשים אפילו באופן 
שמצד הממונות היה יכול לחול (ע"ש הציור בגמ' וכבר כ' השפ"א בתמורה 
ל' ב' דה"ה דהו"מ למימר בקק"ל ואליבא דריה"ג דהוי ממון בעלים [וע"ש 
בצל"ח בפסחים], - עכ"פ זה ודאי שלכו"ע לא חל אתנן על קדשים דיש ע"ז 

מיעוט מיוחד), ואם מקודם נתנו אתנן א"כ לא חל עליו קדושה וזה חולין.
באתנן  קלים  קדשים  בהמת  עובר  לה  כשנתן  ומחיר  "ואתנן  רש"י  ומבאר 
וקסבר בהוייתן (פי' בלידתן) הם קדושים ולא קודם לכן" וזהו ההיכי תימצי 
שמצד אחד זה אתנן ומצד שני יש על זה קדושה וס"ד דאם עלה לא ירד 

קמ"ל מזאת דאם עלה ירד.
וזהו שמבאר הקצה"ח (ר"ט סק"א) היאך נתן לה העובר והא זה דשלב"ל, הרי 
דעובר הוי דבר שבא לעולם וזה מקור להרמב"ם. ומה שמת' הקצה"ח להטור 
ושו"ע דעובר הוי דבר שלא ב"ל, שאיירי שנתן פרה לעוברה וכריה"ג, לכאורה 

פשוט שרש"י שלא הזכיר על זה ריה"ג [ורק במוקצה ונעבד הוצרך רש"י 
אלא  לעוברה,  בפרה  שאיירי  סובר  לא  דרש"י  הרי  כריה"ג],  דאיירי 

נתן העובר עצמה וכדעת הרמב"ם.
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מלחמתה של תורהשער הציון
מכירת הבכורה אע"פ שלא באה לעולם

בעלי התוס' (מושב זקנים), והטור בפירושו עה"ת (כה, לא) ועו"ר הקשו איך קנה יעקב את 
הבכורה מעשו והלא זכות הבכורה הוי דבר שלא בא לעולם כיון שעדיין לא ירש כלום.

וכתב הטור בשם הרא"ש שהמכר חל מכח השבועה, [ולכן יעקב אמר לו "השבעה לי כיום"], 
ומהא גופא הוכיח הרא"ש דמהני שבועה לקנין דשלב"ל, וחל עליו שם מכר, כלשון הכתוב 

בפר' שנקראת "מכירה".(וע"ע לק' בזה).
אך הריב"ש (סי' שכח) חלק ע"ז וכ' דאין מזה ראיה, לפי שהיה שקודם מתן תורה, ומאן 
לימא לן שלא היה אדם מקנה אז דשלב"ל. "והשבועה היתה לרווחא דמילתא שלא יערער 

עשו בדבר, כי הכירו יעקב כזד יהיר ואיש זרוע ולפיכך השביעו". 
וכעי"ז כ' היד רמה (ב"ב קכו:) לגבי מה שהפקיע יעקב את הבכורה מראובן באמירה בעלמא, 
דשלב"ל,  שהיא  אע"פ  מעשו  הבכורה  שקנה  גופיה  מיעקב  והוכיח  שאני,  מ"ת  דקודם  וכ' 

עי"ש. 
וכדבריהם מצינו במדרש הגדול (תו"ש רו) בביאור "כיום", שאמר לו יעקב "הוי יודע שלאחר 
מתן תורה אין שם מכירה לבכורה ולא תועיל בה שבועה אלא בזה"ז בלבד, לכך נא' כיום".  
והעיר הגריש"א שליט"א  (ב"מ לג.) דלפי"ז דהוא דין של קודם מ"ת, נמצא דחסרון דשלב"ל  

הוא רק בישראל, וא"כ נכרי יכול לעולם להקנות דשלב"ל.
אכן הר"י מקוטנא (ישועות מלכו בלקוטי תורה בסוף הספר) ביאר את דברי הריב"ש דקודם מ"ת 
אדם מקנה דשלב"ל, עפ"י הגמ' בע"ז ג. דתנאי התנה הקב"ה עם מעשה בראשית שתלויים 
בקבלת התורה, נמצא שכל העולם היה בבחינת דשלב"ל ולכן הועיל בזה קנין, דאין בזה 

חסרון של סמיכות דעת. [ולפ"ז אחר מ"ת אף בב"נ לא מהני].

מכירת הבכורה ע"י סילוק
הקצוה"ח (רעח, יג) האריך בדין סילוק מירושה שמועיל אם מחל בפירוש, וכ' לפ"ז דמכירת 
לי בכורה", וממילא  זה  הבכורה הועילה, כיון שעשו איבד את הבכורה במה שאמר "למה 

מועיל מדין סילוק.
והקשו ע"ז דאף דעשו הסתלק מ"מ איך זכה בה יעקב, דא"א לקנות דשלב"ל. וכ' ליישב 
באבן ישראל (ח"ט קמד) דמצינו כן גבי שותפין שהשני קונה ע"י סילוק, והכא נמי הרי יעקב 

ועשו שותפין בירושה.
ועי' מהרש"א סוטה יג. (ד"ה והאי דפייש), דלא מכר עשו ליעקב שיטול פי שנים, אלא שהוא 

לא יטול פי שנים ויחלקו בשוה.
ובמשאת המלך (אהל יהושע) יישב עפ"י מ"ש רש"י דיעקב נוצר מטיפה ראשונה, וכ' הגר"א 
דמעיקר הדין בכורה תלויה בראשית אונו, נמצא דיעקב הוא הבכור בכח, אלא שבפועל עשו 
היה פטר רחם ולכן זכה בה, אבל כיון שסילק את עצמו ממילא חזר יעקב לזכותו הראשונה 
וא"צ קנין. [וכעי"ז כ' הר"י מוינא מבעה"ת, דבלא"ה היה יעקב בכור לנחלה משום ראשית 

אונו, ומכר לו רק את שם הבכורה].

טעמים דמהני אע"פ שהבכורה לב"ל
דעת הרא"ש (כנ"ל) דמהני מכירה בדשלב"ל ע"י שבועה, ומשמע דהוא כח במכירה שהקנין 
חל ע"י השבועה. והביאור בזה כ' בס' זהב משבא דהחסרון בדשלב"ל אינו במעשה המכירה 

אלא בקיום המכר (עי' סה"מ מ"ע רמח) ולכן מהני שבועה שענינה הוא קיום. 
צריך  היה  ולכן  דשלב"ל,  דהוי  חל  לא  באמת  הקנין  דמצד  כ'  ב"ק)  (סיום  שיף  והמהר"ם 

שבועה, ומשמע מדבריו שהיה התחייבות מכח השבועה, עי"ש.
האוה"ח בפר' כ' דכיון שהבכורה היא דשלב"ל א"ל יעקב "מכרה כיום" כדין "כיום" שהוא 
כדי חייו שהיה עיף, דמהני אף בדשלב"ל. וכבר כ' כן בעלי התוס' שהיה משום כדי חייו שהרי 

אמר הנה אנכי הולך למות.
ועי' גור"א שהק' דלא שייך מכירה בדבר שאין בו ממש, ותי' שהקנה את גופו ליעקב לענין 

הבכורה וזכויותיה.
ועי'  (עי"ש,  הכלי  או  הנזיד  ע"י  חליפין  בקנין  הבכורה  שקנה  שכ'  הספורנו  עפ"י  י"ל  עוד 
רשב"ם שהיה קנין כסף), והביא בזה הרש"ז כהן דדעת הראב"ד (תמים דעים קס) דבקנין 

חליפין אין חסרון של דשלב"ל.
הכתב והקבלה חידש דלא היה כאן מקח כלל, אלא כיון שעשו זלזל בה ממילא אינו ראוי 
להקרא בכור שענינו הוא חשיבות, [ול' "מכרה כיום" אינו לשון בקשת מכר אלא שורש כרה 

היינו שהבכורה מכורה כבר עי"ז]. עי"ש.
ועי' משכיל לדוד (על רש"י פס' לא) דמן הדין לא היה צריך לקנות את הבכורה, כיון שאחז 
עשו.  של  מלבו  להוציא  כן  עשה  דמילתא  לרווחא  אלא  רחם,  פטר  ג"כ  ונחשב  עשו  בעקב 

[ולפ"ז לא היה כאן דין מכירה אלא העיקר הוא השבועה].

אם הבכורה נחשבת דשלב"ל
או  האב.  בממון  הירושה  היא  הבכורה  דמהות  ס"ל  וכנ"ל,  דשלב"ל  דהוי  שהק'  הראשונים 
דא"א  שביאר  תולדות)  (ח"א  משבא  זהב  [ועי'  לעולם.  באה  לא  שג"כ  הבכורות  עבודת  שהיא 

למכור את הזכות לעבודה אלא דוקא את העבודה עצמה].
אך יש שיטה אחרת כמ"ש הראב"ע (כה,לא) במהות הבכורה, "שיקח פי שנים בממון אביו, 
וי"א שיש לבכור לעולם מעלה על הצעיר לקום מפניו ולשרתו כבן לאב." והובא בפי' הטור 

שם די"מ "בכורתך" פי' גדולתך. ועי' רד"ק ורב"ח.
וכ"כ הר"ן (הדרוש הב' ד"ה גם) שמכירת הבכורה היתה "לכבוד לבד שיכבד הצעיר הכבוד 
הראוי לבכור". ולפי"ז ל"ק שהרי מכר לו את מעלת הבכורה שכבר נמצאת בעולם.  וכן תירץ 

הט"ז  וכ"ד  לו את עצם הבכורה אלא את הכבוד והזכות לעבוד.  שלא מכר  המהר"ל 
(דברי דוד). וכעי"ז כ' בבית הלוי (תולדות) שהיה "רק לענין מעלה ולקום על שם 

אביו". ויסוד הדברים בדרשת הר"ן הנ"ל.

גולדשמידט  דניאל  רבי  אשכנז  דקהילת  הרב  בקושיית 
שהציווי  כל),  (ד"ה  ה.  ביצה  בתוס'  המבואר  על  שליט"א, 
הוא  האשה,  מן  לפרוש  תורה  מתן  לפני  ישראל  שנצטוו 
כשנאמר  זה  איסור  להם  הותר  אח"כ  [ורק  עולמית,  איסור 
להם שובו לכם לאהליכם, אבל בזמן האיסור היה לעולם].  
וצ"ע שהרי בתורה מצינו כמה חיובי אישות, וכגון קידושין, 
יבום וכיוצ"ב, ואיך יתכן מצוות אלו אחרי שיש דין לפרוש מן 

האשה, דממילא לא שייך נישואין. 

שלולא  התוס'  כוונת  שאין  תירץ  שליט"א  בלוי  שלום  הרב 
ההיתר, היה נמנה אל תגשו אל אשה במנין מצוות לא תעשה, 
דבודאי לא כיוון הכתוב לאסור לישראל לשאת נשים. אלא 
זמן,  הגבלת  נאמרה  לא  מ"ת  לצורך  לפרוש  שבציווי  דכיון 
וכוונת  בפירוש.  שיותרו  עד  ועומדים  אסורים  הם  ממילא 
התוס' לחלק מחרמות שנאסרו מראש לזמן קצוב שמותרים 
מאליהם בסוף הזמן, משא"כ הכא דלא נקבע זמן לאיסורם 
כמ"ש בשטמ"ק בשם התוס', ויתכן שישארו באסור ימים או 

עשור, אך אין בזה סתירה למצוות התלויות בנישואין.

והרב י. נ. בהרץ שליט"א תירץ דזה גופא ילפינן משובו לכם 
לאהליכם, שכיון שנאסר להם להדיא הוצרכו להיתר מפורש. 
הוצרך  שכך  אלא  כלל,  הבאים  הדורות  ביטול  כאן  אין  וגם 
להיות דין הפרישות שיהיה באופן של איסור עולם. ונאמרו 
בספרים כמה טעמים לזה, [כגון, דהוא כדי שתהיה פרישה 
כך  שישאר  לא  אבל  גמור].   הדעת  בהיסח  מוחלט,  באופן 
לעולם, אלא שנאסר עולמית "עד שיבא היתר מפורש". וכ"מ 
שטעם  באופן  שגם  והוסיף  התוס'  ד'  שהביא  שם  ברשב"א 
אעפ"כ  דמ"ת,  וכפרישה  הטעם,  ונתבטל  ידוע  היה  האיסור 
צריך מנין אחר להתירו. הרי שידעו שיותר להם, אלא שהיה 

איסור עולמית אע"פ שבטל הטעם, עד שיתירו במפורש.

האיסור  בזמן  גם  דודאי  תירץ  שליט"א  ליסיצין  יצחק  הרב 
היה ידוע שיהיה היתר, כיון דגדר דבר שבמנין לשי' התוס' 
(שם וסנהדרין נט:) הוא שלא נתפרש בזמן שנאסר שהאיסור 
רק לזמן, אבל נתפרש מהי תכלית האיסור, כגון בשביל מ"ת, 
וקמ"ל דכשעברה הסיבה לא הותר ממילא. אבל אכתי י"ל 
תבוא  הסיבה  תתבטל  שכאשר  ידעינן  כשנאסר  דמתחילתו 
הודעה [דהיינו מנין אחר] להתירו, ולכן אף שעברה הסיבה 
עדיין האיסור בתוקפו, אבל אינו סתירה לידיעה שיהיה היתר 

וממילא שייך אישות וכו'.

והרב מרדכי דב אינדיג שליט"א כתב דכל כוונת התוס' לומר 
למה הוצרך להתיר כיון שאמר בלשון "אל יגשו אל אשה" 
הוצרך  לכך  עולמית  איסור  של  משמעות  גם  בלשונו  ויש 
עולמית.  איסור  אסר  שהקב"ה  בעולם  צד  אין  אבל  להתיר. 
לתיבה  שבכניסתו  רש"י  שהביא  נח  אצל  גם  י"ל  זה  [וכעין 
יותר  ושם  מפורש,  התיר  ביציאה  ואילו  תשמיש,  להם  אסר 
קשה, הלא לא יתכן שהציל אותם על מנת שיאבדו, וע"כ כיון 

שאסר הוצרך להתיר, שיהיה לשון היתר].

והרב חיים מאיר שליט"א כתב דהתוס' אתו לאפוקי מהשי' 
דבחרמות לזמן צריך מנין אחר להתירם, ועל זה כ' דאיסור 
הפרישה לא היה רק לג' ימים אלא נאסר ללא הגבלת זמן, 
ואיה"נ שבעת האיסור הרי"ז אסור לגמרי, אבל אינו סתירה 
הא  מכח  היא  [והידיעה  מכן,  לאחר  יותר  שהאיסור  לידיעה 

גופא שיש דיני אישות בתורה].

והרב משה הלוי פרנס שליט"א תירץ די"ל שכל האיסור היה 
לנשותיהם באותה שעה, אבל לא נאסרו להם נשים אחרות 
שישאו בעתיד, [ואיה"נ דבכלל האיסור גם נישואין בג' ימי 
הנשים  על  הוא  האיסור  דגדר  משום  היינו  אך  ההגבלה, 
הנשואות בזמן מ"ת]. וממילא אף בזמן האיסור היה מקום 

לדיני האישות כלפי נשים שישאו אחרי מ"ת.

עוד תירץ הרב משה פרנס די"ל שאף האיסור עולמית נאמר 
דוקא כשנמצאים בהר סיני, אבל אחרי שיצאו משם לא שייך 

איסור אל תגשו.

איסור  נאסרו  אם  דאף  תירץ  שליט"א  יוספי  צבי  והרב 
עולמית, מכל מקום הוי רק על אלו שנצטוו בו קודם מ"ת, 
והוא איסור על הגברא, אבל הקטנים שלא נצטוו מותרים 

לישראל  אישות  דיני  שייכי  שפיר  וא"כ  בנישואין, 
לקטנים שגדלו אחר מ"ת. 
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עשו נופל לבור שכרה לעצמו במו ידיו - לקח לדורות
לאביו  ומביא  מצידו  חוזר  עשו  שכאשר  להניח  סביר 
אחיך  "בא  לו  אומר  ואביו  שהכין,  המטעמים  את 
במרמה ויקח ברכתך", מסתמא שאל את אביו: אבל 
גדול  הבדל  שיש  אבא  יודע  אתה  הרי  קרה,  זה  איך 
מיששת  לא  למה  חלק,  והוא  שעיר  איש  אני  בינינו, 
אותו וכך היתה מתגלית התרמית. ומסתמא השיב לו 

יצחק, מיששתי והוא היה שעיר כמוך.
וראה  כאן,  שקרה  מה  לקלוט  עשו  התחיל  ומסתמא 
שהרי  שלו.  המפלה  כל  את  ידיו  במו  סיבב  שהוא 
"בגדי  נאמר  שעליהם  נמרוד  בגדי  את  שגנב  אילולי 
עשו החמודות" לא היה מצליח יעקב לרמות ולקחת 
גדולה  צעקה  צעק  ואז  אבינו.  מיצחק  הברכות  את 
שנים  השקיע,  הרבה  כך  שכל  ראה  מאד.  עד  ומרה 
עניני  על  המיוחלת  לברכה  לזכות  כדי  שנים,  גבי  על 
העוה"ז, והנה בסופו של דבר הוא בעצמו גרם לעצמו 
כזה אובדן. הן מצד מכירת הבכורה, והן מצד הבגדים 
כי  נשותיו  אצל  זאת  להחביא  ומפחד  מנמרוד  שגנב 
מה  לחשוד?  לו  יש  מה  וכי  רש"י.  כמ"ש  בהן  חושד 
כבר אשה יכולה לעשות בבגדים כאלה מיוחדים, וכי 
ומיוחדותן  יקרותן  שמרוב  פחד  אולי  זאת?!  תלבש 
את  לעצמן  ויקחו  ידיעתו  מבלי  לאחרים  זאת  ימכרו 

הכסף. מזה פחד עשו ולכן החביאם אצל אמו.
עשו  ספג  ואדירות  מצלצלות  לחי  סטירות  כאלה 
באותו לילה, ליל הסדר. הכיר בעליל את מה החליף 
שלא  והצדיק,  התמים  אחיו  ואילו  חולף,  עולם  בעד 
השקיע שום דבר בעניני העוה"ז, בסוף יש לו את הכל, 

גם עוה"ז וגם עוה"ב.
מי שזכה לשמוע את דרשותיו החוצבות להבות של 
היה  כאשר  ובמיוחד  זצ"ל,  שבדרון  שלום  ר'  הגה"צ 
להיות  יכול  כמה  והבין  ראה  עשו,  היה  זה  מי  מתאר 
שממש לידינו ובתוכנו, אולי אפילו בספסל שלנו, יושב 
לו עשו, עם אותה הבנה ועם אותו כיוון מחשבה בדיוק. 
כאשר הראש "מונח" בלימוד, אבל יש "שאיפות" גם 
לעניני העוה"ז, זה כמו הטובל ואפילו רק שערה אחת 

נשארה בחוץ, שלא עלתה לו טבילה כלל.
כל  הווייתו,  כל  כולו,  כל  את  המשקיע  הבחור  אשרי 
ואך  רק  רעיונותיו,  וכל  הגיגיו  וכל  חלומותיו  כל  מרצו, 
זוכה  אז  כי  בלבד.  תורה  של  בכתרה  לזכות  איך 
הוא בסופו של דבר שכל עניניו הגשמיים ג"כ יסודרו 
שיעשה  כמה  אבל  טוב.  היותר  צד  על  אגב  כבדרך 
יותר "לשם יחוד" לזכות גם בעניני העוה"ז כך יפסיד 
וכל  וכו'  הכבוד  מן  הבורח  "כל  הגר"א,  וכמ"ש  יותר. 
רק  לא  זה  ממנו"  בורח  הכבוד  הכבוד  אחר  הרודף 
כמה  העוה"ז,  עניני  בכל  הדין  הוא  אלא  הכבוד  בענין 

שיותר רודף אחריו ככה יותר מתרחק ממנו.
רשעים  תאות  ונמס,  יחרוק  שיניו  וכעס,  יראה  רשע 

תאבד.

לקבלת הגליון בדוא"ל בקביעות, 
בכל ערש"קיש לשלוח בקשה לכתובת: 

gal200@neto.bezeqint.net 

קר  
חה"צ                                                                                                   בו

ערב                                                                                   א
            

נושא                                      מקום                                   שעה                         טלפון
9298517

054-8485609

9760861

057-3148949

052-7630461

054-8414585

054-8442987

9744391

054-8402217

054-8415279

054-8457657

050-4172314

054-8445116

9744264

052-7698547

052-7631465

050-4166947

052-7113600

054-3031919

054-8471750

052-7664200

0504168069

054-8415279

052-7623364

054-8442987

054-8459820

9763175

052-7324862

054-8485609

052-7648316

9740162

050-4123974

052-7620812

9760861

057-3140959

050-4116367

052-7156073

054-8477779

054-8463106

9108045

054-8416011

050-4190258

052-7662966

052-7118669

052-7648316

9798459

077-9325462

9742237

9742956

050-4104423

050-4199588

050-4150453

052-7683128

עדיף איזור היכל יצחק

ברכפלד

בית אבא, אוה"ח 27

גבעה דרומית עדיף נאות שמחה

ברכפלד

זכרון משה

בית תפילה, ג.דרומית

חפציבה

זכרון משה

קצות החושן

נתיה"מ 109

זכרון משה, נתיה"מ

פתוח

ביכ"נ שאגת אריה

המרכזי

פתוח

אהבת תורה ברכפלד

רשב"י 36 בעזרת נשים

עמל התורה מנ"ח 7

פתוח

בית יצחק

פתוח

עדיף גבעה דרומית

קמח

גרין פארק

רשב"י

עדיף ברכפלד

בין קמח עד המרכזי

בית אבא, אוה"ח 27

כולל לבו חפץ רח' שאגת אריה

נאות שמחה

זכרון משה

היכל יצחק

דרכי איש ברכפלד

בבית, מש"ח 10

עדיף ברכפלד

בטלפון

היכל יצחק

קמ"ח

נאות הפסגה

גבעה דרומית

ביהכ"נ המרכזי - בית שני

נתיה"מ 43 מנין אברכים

ר"ע 23 בספריה התורנית

משכן התורה, ר"ע 30

אוה"ח 27 - חניכי הישיבות

ברכפלד

חפציבה

11:00-1:00 חלקי

8:00-9:00

5:00-7:00

11:00-1:00

6:00-7:00

7:00

10:00-12:30

9:00-12:40

יום ו' - שעה

8:15-9:30

10:15-11:45

6:30-7:00

9:00

9:30-10:15

9:30-12:00

5:30-7:00

4:00-6:00

5:00 - 3:00

מ 6:00

5:00-6:00

4:00-7:00 עד שעה וחצי

6:10-6:55

שעה וחצי מתוך 7:00-9:30

 7:00-9:00 3/4 שעה

מ 9:15

 9:00-10:30 חצי שעה

7:00-8:00

9:00-10:00 פעם/פעמיים בשבוע

מ 8:00

8:30-10:00

מ 8:30

9:30-10:30

9:00-9:45

7:00-8:00

7:15

9:15-10:15

8:15-9:00

9141217 לקביעת חברותא
ה מ מ י ב ת  ו ע ש  2 4

דרושים לחברותות לזמן חורף
גמ' נזיקין

גמרא, בהספק

כלאים בעיון

גמרא, עדיף באנגלית

גמ' עדיף יבמות

מועד, דף ליום

גמ' (בכל שפה(

גמ' ופוסקים

גמ' מסדר מועד או מ"ב הל' שבת

גמ' רש"י

דף היומי

דף היומי

פתוח

פתוח

קנין הלכה דרשו

קנין הלכה דרשו

מ"ב הל' שבת

טושו"ע חו"מ

פתוח

שיעור סוגיות בעיון הגר"מ שוחטוביץ

שיעור גמ' חולין עיון קל

שיעור חדש דף היומי

שיעור נ"ך -  דניאל

מחפש שיעור דף היומי (כל שפה)

תחילת מס' שבת

פתוח

גמ' בהספק

פתוח/ דף היומי

גמ' מגילה

דף היומי

פתוח

פתוח

אלו מציאות בעיון הכנה לשיעור

יורה דעה

הלכות סת"ם

קנין הלכה דרשו - מקוואות

מפעל הש"ס לחודש

גמ' ביצה, דף לשבוע

דף היומי

גמ' ברכות

גיטין או הלכות גיטין

גמ' ברמה בסיסית ביותר

שו"ע כסדר בלי נו"כ

גמ' או הלכה

הל' סת"ם

עדיף משניות או הלכות

קנין הלכה דרשו

פתוח

פתוח

שיעור גמ' ר"ה - עמוד ליום

שיעור חדש כתובות עמוד ליום

שיעור דף היומי

שיעור דף היומי

שיעור דף היומי

מחפש שיעור בהלכה

גמ' ארבעה אבות משניות

לתשומת לב:
כל בקשה לחברותא מתפרסמת לתקופה מוגבלת,

 לאחר מכן, במידת הצורך יש לעדכן מחדש.

ברגע האחרון!! לפני שיהיה מאוחר
ארגון משובב נתיבות

רוחנית להצלה  מרכז 
  057-3133330     057-3102044/8/9     057-3140000

להנצחות 
ופרסום בגליון: 

052-7678393

מוצ"ש

הנה נפסק בשו"ע ובמשנ"ב סי' שלח ס"ו, דאסור לשאוב מים בשבת 
שמא  גזירה  טורח,  בלא  ביחד  מים  הרבה  שמוציא  גדול,  גלגל  ע"י 

ימלא להשקות ג"כ את גינתו או להשרות בו פשתן, עי"ש.
ועפ"ז יש להעיר על מה אנו סומכין לפתוח ברז מים בשבת, לשתות 
בכלל  הוא  וא"כ  כלל,  טורח  בלי  נפתח  הברז  הרי  כיו"ב,  וכל  ממנו 
צמודה  גינה  לו  שיש  [למי  גינתו  את  להשקות  יבא  שמא  הגזירה 

לביתו, או עציצים וכיו"ב].
הרב חיים רבינוביץ

 גליון זה בהשתתפות ידידנו הרב ישראל ברוכי שליט"א
יישר כוחו וחילו

מוגש ע"י:

 ארגון "משובב נתיבות"
מרכז להצלה רוחנית


